

NACHR1CHTENBLATT 

der Bayerischen Entomologen 

Herausgegeben von der Munchner Entomologischen Gesellschaft 
Schriftleitungr Franz Bachmaier, Munchen 19, Sehloft Nymphenburg, Nordfliigel 
Postscheckkonto der Munchner Entoniolog. Gesellschaft: Munchen Nr. 31569 

Postverlagsort Altotting. Der Bezugspreis ist im Mitgliederbeitrag enthalten 


11.Jahrgang 


15. September 1962 


Nr. 9 


Melitaea parthenoides Kef. (= parthenie auct., nee. Bkh.), 
ein sicherer Neufund fiir Nordbayern 

Von Gunter Ebert 

Gegen Ende cles vergangeiien Jahres iiberraschte inich Herr Ober- 
studienrat Herbert Menhofer, Erlangen, mit der Nachricht, er babe 
in der Rhon in mehreren Exemplarcn eine Melitaea- Art gesammelt, bei 
der es sich seiner Meinung nach nur um die in Nordbayern bislang noch 
nicht mit Sicherheit festgestellte parthenoides Kef. handeln konne. Herr 
Menhofer hatte die Freundlichkcit, mil* bald darauf das betreffende 
Material 3 99 %(?(?) dazu noch 1 9 (f mit dem Fundortzettel „Kaiser- 
stuhl, Badberg, Dr. E. Gar the leg.“ znr niiheren Bestimmung zu iiber- 
geben, wofiir ich ihm auch an dieser Stelle meinen Dank aussprechen 
mochte. 

Die fragliehen Belegstiicke licBen sich in der Tat bei keiner der 
nachstverwandten Arten wie z. B. athalia Rott., hritomartis Assm. oder 
parthenie Brkh. (aurelia Nick.) einordnen lind so war mir denn zunachst 
die Aufgabe einer genauen Determination dieser Falter gestellt. Ich ge- 
stehe gerne, am Anfang trotz allem etwas skeptisch gewesen zu sein, 
denn bekanntlich handelt es sich bei parthenoides ja um eine sudwest- 
europaische oder „atlantomediterrane u Art, deren Vorkommen in der 
Rhon einen weit im Norden ihres Verbreitungsareals liegenden Fundort 
darstellen muBte. Sie wird zwar schon seit langem aus der Umgebung 
von Frankfurt am Main (Seitz, Pal. Bd. 1) gemeldet, doch bediirfen 
wohl alle diese iilteren Angaben heute einer erneuten Bestatiguug um 
absolut glaubwiirdig zu sein. Dies um so mehr, wenn es sich, wie im vor- 
liegenden Falle, um eine Art handelt, die, noch dazu bei Freilandbeob- 
achtungen, allzu leicht mit ancleren, nahestehenden verwechselt werden 
kann. Ich komme spater noch auf diesen Punkt zu sprechen. Eine sorg- 
faltig durcbgefiihrte Genitaluntersuchung bescitigte dann jedoch sehr 
rasch das restliche MiBtrauen und es stand einwandfrei fest, daft alle 
3 99 un d eines der beiden, von Herrn Menhofer gesammelten cTcf, 
zu il/. parthenoides gehorten; ebenso die beiden von Dr. G a r th e am Kai- 
serstunl gefangenen Stiicke, die mit den Exemplaren aus der Rhon gut 
iibereinstimmten! Nun war mein Interesse vollends erwacht und ich ging 
dazu iiber, auch der Verbreitung dieser Art innerhalb unserer Grenzen 
ein wenig nachznspiiren, was dank der Liebenswiirdigkeit der Herren 
Dr. Forster, W o 1 f s b e r g e r und Menhofer, die mir fehlcndes Ver- 
gleichsmaterial und Literatur zur Verfiigung stellten, moglich war. Das 
Ergebnis dieser Untersuchung, die ich schon deshalb fiir notwendig er- 


A HI 








82 


achte, weil bisher nur die aus dem siidwestlichen Deutschland einschlieB- 
licli der Pfalz stammenden Fundmcldungen durch Gcnitalliberpriifuiig 
bestatigt waren, soli hiermit veroffentlicht wcrden. 

Das Ausselien der Imagines 

Wenden wir uns zuerst den auBeren Erscheinungsmerkmalen unserer 
parthenoides zu. Sie steht der athalia am nachsten, besitzt jedoch im 
Gegensatz zu dieser keine so stark ausgepragten schwarzen Zeichnungs- 
elemente auf der Obcrseite der Fliigel, wodurch die rotbraune Grund- 
farbe intensiver hervortritt. Recht deutlich ist dies auch auf der Ober- 
seite der Ilinterfliigel zu erkennen! Hier verlaufen die beiden dunklen 
Querlinien vor der Saumbinde weniger breit als bei athalia , ihr Abstand 
zueinander ist groBer, wahrend sie von den deutlich sichtbaren Media- 
uiid Cubitaladern meist scharf durchschnitten und somit in eine Reihc 
schmal eingcfaBter groBer Flecken unterteilt werden, die fast immer 
groBer sind als die submarginalen Halbinonde. Die leuchtend rotbraune 
Farbung breitet sich iiber das Mittelfeld bis zum Innenwinkel hin aus; 
bei athalia , ebenso bei britomartis und parthenie ist das Wurzelfeld da- 
gegen meist mehr oder weniger dunkel ausgefullt. Die Fliigelunterseite 
enthalt gegeniiber athalia und parthenie keine stichhaltigen Differenzie- 
rungsmerkmale. Palpen wie bei parthenie oberseits hellbraun, die Unter- 
seite schwarzlich bewimpert, meist mit schwarzen Spitzchen (bei athalia 
auch oberseits meist dunkel oder ganz schwarz beborstet). 

Die Fliigelspannweite der 99 (Apex zu Apex) liegt zwischen 33 und 
36 mm (im Durchschnitt 34 nun), die der (f(f betragt nach dem vorlie- 
genden Material sehr einheitlich 31 mm. Besonders erwahnen mochte 
ich die iiberraschende Homogenitat der mir zur Verfugung stehenden 
Tiere. Lediglich das von Herrn Menhofer in der Rhon gefangene (f 
bildet hier eine Ausnahme. Bei ihm sind nur die beiden Randbinden der 
Hinterfliigel und die Marginallinie der Yorderfliigel kraftig entwickelt, 
wahrend die iibrigen Binden fast vollstandig reduziert sind und dadurch 
die Grundfarbe bis zur Fliigel-Basis noch makelloser hervortreten lassen. 
Das eingangs erwahnte zweite (f vom gleichen Fundort, welches zwar 
ebenfalls eine auffallend helle Farbung, dafiir aber auch ein viel kriifti- 
geres schwarzes Zeichnungsmuster besitzt, gehort, wie die Untersuchung 
des Genitalapparates ergab, eindeutig zu parthenie . 

Die folgende kleine Fbersicht soil nun dazu dienen, Freilandbeobach- 
tungen und in diesem Zusainmenhang weitere, durchaus zu erwartende 
iNeufunde in unserem Gebiet zu erleichtern und dariiber binaus eine 
wenn auch haufig durch nachtragliche genauere Untersuchung noch zu 
rechtfertigende Trennung von den gleicnzeitig genannten Arten ermog- 
lichen. 

1 Palpen oberseits hell- oder rotbraun 

V Palpen oberseits schwarz oder iiberwiegend dunkel bewimpert 

2 Flugeloberseite bis gegen den Innenwinkel rotbraun iibergossen. Diese Grund- 
farbe wird von den schwarzen Zeiehnungselementen niebt iiberdeckt. Vor dem 
Auftenrand der Hinterfliigel zwei deutliche, etwas weiter auseinanderstebende 
Querlinien, die von den Adern meist scharf durchschnitten und dadurch in eine 
Keihe grofterer, beinahe quadratischer Flecken aufgeteilt wcrden 

parthenoides Kef. 

3 Die Grundfarbe wird von einem diisteren Schwarz der einzelnen Flecken und 

Binden uberlagert, wodurch ein dunklerer Gesamteindruck entsteht. Die mehr 
verschwommenen Querlinien vor dem Auftenrand der Hinterfliigel eng bei- 
sammen, woraus sich eine Reihe kleiner, nicht zusammenhiingender rotbrauner 
Flecken ergibt, welelie die gleiche GroBe wie die submarginalen Halbmond- 
flecke besitzen parthenie Bkh. 
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2’ Das schwarze Zcichnungsmuster meist kriiftig entwickelt, die Grundfarbe daher 
nicht so gleichuiafiig iiber die gesamte Fliigeloberseite verteilt wie bei par the - 
noides . Der Zwisehenraurn der beiden Marginallinien auf der Unterseite der 
Hinterfliigel slimmt mit der hellgelben Grundfarbe iiberein. atholio Rott. 

3’ Oberseite wie bei athalia , der Zwischenraum der Marginallinien auf der Hinter- 
fliigel-Unterseite dunkler als die Grundfarbe britomartis Assm. 

Diese Tabelle hat aber nur fur unscren siiddeutschen Raum Giiltig- 
keit, da im Schweizer and Franzosischen Jura andere Arten and Rassen 
mit hereinspielen und das Gesamtbild dementsprechend verandernl 

Die Genitalien 

Um zu einem wirklich exakten Ergebnis zu gelangen, empfiehlt sich 
in jedem Fall cine Untersuchung der Kopulationsorgane, vor allem na- 
tlirlich dann, wenn von der betreffenden Art, welche sich nach ihren 
babituellen Merkmalen als parthenoides ansprechen laRt, nur einzelne 



Abb. 1: 

cf-Genital von M. parthenoides Kef. 



Abb. 2: 

9-Genital von M. parthenoides Kef. 



-Genital von M. varia H.-Sch. 



Abb. 4: 

Q-Genital von M. parthenie Bkh. 


Relegtiere vorliegen und wenn es dazu noch an sicherem Vergleichsina- 
teriai fehlt. Tatsachlich unterscheidet sich der mannliche Genitalapparat 
der hier besprochenen Art sehr konstant von dem der bei uns heimischen 
nachstverwandten Arten (s. auch die in meincm Aufsatz fiber „Schwie- 
rigere Rhopaloceren -Arten in Nordbayern^ — Nachrichtenbl. Bayer. 
Entom. 10 (5): 51—52, 1961 — enthaltenen Abbildungen 1—12). Auf- 
fallend ist der sehr charakteristisch geformte Valvenfortsatz (Processus 
posterior), welcher mehr horizontal nach auBen strebt und der weder 
gegabelt noch sonst irgendwie gespalten ist. Er lauft vielmehr, leicht 
nach unten gebogen, spitz zu und besitzt am unteren Rande eine Reihe 
unregelmaBiger Zahnchen und Zacken. Auch dorsal konnen einzelne 
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Zahnchen vorhandcn sein, claim jedoch imraer nur schwach und weitge- 
hend ruckgebildet. Hiiufig ist die Kammlinie des Processus vollkommen 
glattrandig. Die Clasper sichelformig gekriiinmt, mit eiiier Anzahl kraf- 
tiger Zaeken. Die Spitzen des stets vorhandenen Uncus sind zangenfor- 
mig gebogen. Das Vinculum mit zwei kurzen spitzen Lappen (Abb. 1). 

Die Postvaginalplatte der 99 is* gleichfalls aufterst typiscb fur dicse 
Art! Sie ist an ihrem hinteren Rande keineswegs so rund ausgebuchtet 
und erscheint dadurch breiter und eher flach zusainmengedriickt. Am 
vorderen Ende fehlt ihr der spitze Fortsatz, welcher selbst bei athalia, 
wenngleich weniger stark ausgepriigt als bei britomartis oder parthenie, 
noch gut zu erkennen ist (Abb. 2). Zum Yergleich bringe ich noch die 
Abbildung der Postvaginalplatte von parthenie - 99 (Abb. 4), die in mci- 
nem vorhergehenden Aufsatz nicht beriicksichtigt wurde. 

Uber die Genitalarmatur von parthenoides steht mir lediglich eine Ar¬ 
beit von Hormuzaki (Ent. Rundsch. Jahrg. 52, Nr. 12, pag. 165) zur 
Verfiigung. Die darin enthaltene Abbildung ist allerdings recht unzurei- 
chend; besonders der Valvenfortsatz ist nur fliichtig und ungenau, die 
Clasper zu lang und zu stark gebogen wiedergegeben. Der von Dampf 
illustrierte Genitalanhang gehort eindeutig zu Melitaea varia. Darauf ha- 
ben mit Recht schon Hormuzaki und neuerdings de La t tin hinge- 
wiesen. Es erscheint mir vorteilhaft, die Genitalien von parthenoides 
und varia einmal nebeneinander bildlich darzustellen. Auf diese Weise 
priigen sich die iiberaus deutlichen Differenzierungsmerkmale wohl am 
schnellsten ein (Abb. 3). 


Die Verbreituiig 

Melitaea parthenoides ist eine siidwesteuropaische Art, die vom 
Schweizer Jura und den Vogesen aus in unser Gebiet iibergreift und 
dabei westlich (lurch die Oberrheinische Tiefebene bis in die Pfalz und 
noch weiter nordlich bis zum Taunus und zur Rhon vordringt. In Mittel- 
und Oberfranken wurde sie noch nicht beobaehtet. Auch aus dem nord¬ 
lich und ostlich angrenzenden Landesteilen (Thiiringer Wald, Oberpfal- 
zer- und Bayerischer Wald) liegen keine zuverliissigen Angaben vor. Da- 
gegen besiedelt sie mit Sicherheit vom Bodenseegebiet aus ostlich den 
Nordrand der Allgauer- und Bayerischen Alpen sowie die Scbwabisch- 
Bayerische Hochebene. Ostlichster Fundort waren, einer alten Meldung 
zufolge, die Oster-Seen siidlich vom Starnberger See, der bisher nord- 
lichste jener von Menhofer cntdcckte in der Rhon 1 ). Sehr fragwiirdig 
ist eine Angabe von Knorzer (Jahresber. d. Realschule Eichstiitt 1917/ 
18) fiir Eichstatt (n. schriftl. Alittlg. v. Herrn Menhofer). AuBerdem 
liegen zahlreiche Angaben fiir Baden und Wiirttemberg vor, die in den 
Yerzeichnissen von Reutti, v. Reichenau, Gremmingcr, II. 
Gauckler und Schneider enthalten sind. Obwohl es sich dabei um 
durchwegs alte Mitteilungen handelt, deren neuerliche Uberpriifung 
wiinschenswert erscheint, nalte ich sie doch fiir sichere Beobachtungen. 
Jch babe sie deshalb auch in die hier wiedergegebene Vcrbreitungskarte 
mit aufgenommen. 

Folgendes Belegmaterial wurde von mir genitaluntersucht: 

Allgiiu, Oberdorf 1 9 1 cf ? VII. 1908 leg. Osthelder; 

! ) Nach cinem aus dem Jahre 1922 stammenden Aufsatz (Gub. Ent. Ztschr., 
16. Jg. pag. 5) soli parthenoides auch am Vogelsberg gefunden worden sein. Die- 
ser Meldung liegt jedoch nur ein Zuchtbericht zu Grunde, in welchem die Be- 
schreibung, vor allem die der Puppe nicht mit der im Forster-Wohlf a hrt 
enthaltenen iibcreinstimmt. 
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Augsburg Umgeb. (Anhauser Tal), 1 Q 1 c? 9 30. VI. 1936 leg. Hoch- 
s te tter ; 

Ringsee, Krs. Schongau, 1000 m, 1 $ lcf 1 , 23. VII. 1941 leg. Osthelder; 
Rhon. am Bauersberg b. Bischofsheim, 3 99 1 cT, 12. VII. 1961 leg. Men- 
h o f e r ; 

Kaiserstuhl, Badberg, 1 $ 1 cT> 49. V. 1959 leg. Dr. E. Gar the. 
a) Baden-Wurttemberg: 

Am Kaiserstuhl nordwestlich von Freiburg. An dieser so klimatisch 
giinstig gelegenen Lokalitat fliegt die Art mit Sicherheit in zwei Genera- 
tionen. Die beiden mir vorliegenden, von Dr. Gar the am 19. Mai 1959 
gesammelten Exemplare gehoren bestimmt der 1. Generation (gen. vern.) 
an. — W. v. Reichenau (,,Einiges iiber die Macrolepidopteren unseres 
Gebietes unter Aufzahlung samtlicher bis jetzt beobachteter Arten" — 
Jahresber. d. nassauischen Ver. f. Naturk., Jahrg. 57 u. 58, 1904/05) 
meldet parthenoides von der BergstraBe. Reutti („Ubersicht iiber die 
Lepidopterenfauna des GroBherzogtums Baden und der anstoBendcn 
Lander" — Verh. d. naturwiss. Ver. Karlsruhe, Bd. 12, 1898) gibt an: 
,,... in Baden verbreitet“. Gremmingcr nennt Graben-Neudorf (etwa 
10 km nordwestl. v. Bruchsal — Anm. d. Verf.) als Fundort in seinem 



Abb. 5: Die Verbreitung von Melitaea parthenoides Kef. in Siiddeutschland (+). 
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..Yerzeichnis d. GroBschmctterlinge aus d. Umgebung v. Graben-Neu- 
dorf*’ (Mittlg. d. bad. Entom. Vercinigg., Bd. 1, 1924). H. Gauckler 
(..Die GroBschmetterlinge Nordbadens**, Karlsruhe 1921) kommentiert: 
„ in Nordbaden verbreitet und luiufig." C. Schneider gibt in sei¬ 
ner Lepidopterenfauna von Wurttemberg (Jahreshefte d. Ver. £. vater- 
land. Naturk. in Wttbg., 1936 ff.) u. a. die folgenden Standorte an: Bi- 
bcrach, KiBlegg, Friedrichshafen, Heidenheim und Steinheim in der 
Schwabischen Alb, Illingen, Boblingen, Bonfeld (b. Bad Wimpfen) sowie 
Glemstal und Kaltental im Siidwesten von Stuttgart. 


b) Rhein land- Pfalz: 

Aus der Umgebung von Speyer (Bohler Bruch, Mcchtersheim) liegen 
sichere Angaben von de La t tin vor („Die Lepidopteren-Fauna der 
Pfalz** — Mittlg. d. Polliehia, III. Reihe, 4. Bd. 1957). Der Falter fliegt 
auch hier in zwei Generationen, wobei noch nicht geklart ist, ob die 
2. Generation, von de Lattin ihrer helleren Grundfarbung wegen als 
f. autumnalis bczeichnet, alljahrlich auftritt. Es soli ein ziemlich groRes 
Variationsspektrum zu beobachten sein. 

c) Hessen: 

Im unteren Maintal (Umgebung von Frankfurt/Main) ist parthenoides 
schon vor mehr als 50 Jahren festgestellt worden. Im Seitz-.Werk, 
Pal. Bd. I findet sich der Hinweis ,,ab. jordisi Riihl ... lokal, so bei 
Frankfurt/Main, stellenweise, aber nicht in jedem Jahr und nur in der 
zweiten Generation, unter normalen Exemplaren fliegend." Die bekann- 
ten Fundorte — es sind dies Langen und „im Monchbruch" (b. Morfel- 
den), beide zwischen Frankfurt und Darmstadt sowie Muhlheim und 
Hochstadt am Main (zwischen Offenbach und Hanau) — sind auch im 
kurzlich von M. Steeg veroffentlichten Yerzeichnis der „Schmetter- 
linge von Frankfurt am Main u. Umg.“ enthalten und werden mir auf 
eine noch an Ilerrn Dr. Led ere r gerichtetc und nun von Herrn Steeg 
beantwortete Anfrage hin bestatigt mit dem Hinweis „an alien Orten 
fliegt das Tier heute noch". In dieser schriftlichen Mitteilung ist noch 
als weiterer Standort „Reichenbachtal im Tauiius" vermerkt. Obwohl 
meines Wissens noch keine inainfrankische parthenoides genitaliter unter- 
sucht worden ist, wird man jetzt kaum mehr die Richtigkeit dieser An¬ 
gaben bezweifeln konnen. Das Vorkommen in der Umgebung von Frank¬ 
furt/Main durfte vielmehr mit dem absolut sicheren in der Rhon zusam- 
menhangen, da dieses sonst vollig isoliert ware und man schwerlich eine 
Erklarung dafiir finden konnte. Intercssant ist die Angabe Steegs: 
„ ... auf fenchten Wiesen von Anfang Juni bis gegen Ende Juni." Dem- 
nach kame nur eine einzige sehr friihe Generation vor, wahrend im 
Seitz bei ab. jordisi von zwei Generationen die Rede ist. Auch diese 
Falter sollen stark variieren. 

d) Bayern: 

Gotthardt meldet im ..Vcrzeiehnis der GroBschmetterlingc Main- 
frankens" unserc parthenoides aus der Umgebung von Aschaffenburg, 
wo Singer sic vom 22.—24. VIII. 1901 an der Gersprenz und am 19. 
VII. 1918 zwischen Dettingcn und Kahl am Main gefangen habe. In die- 
sem erst 1958 publiziertcn Faunenverzeichnis wird die Art noch unter 
parthenie Bkh. anfgefuhrt. Allerdings ist auch die echte parthenie Bkh. 
unter ihrem alten Namcn aurclia Nick, enthalten, so daft eigentlich keine 
^ ? erwechsiung vorliegen durfte. Die soeben genannten Standorte sind nur 
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20 bis 30 km von den bereits erwahnten Fundorten der Umgebung von 
Frankfurt/Main entfernt lind ich babe deshalb keine Veranlassung, die 
Richtigkeit dieser wenn auch schon schr alien Angaben anzufechten. — 
Einen absolut sicheren Neufund fiir Nordbayern stellen die von Men- 
hofer am sog. Bauersberg nordostlich von Bischofsheim in der Rhbn 
am 12. VII. 1961 gesaminelten Falter dar. Herr Menhofer teilte mir 
dazu freundlicherweise mit, daft er sie auf Basaltboden in einer von 
Eichenmischwald umgebenen sumpfigen Wiese gefangen habe. Die 
Schmetterlinge waren dort vereinzelt, oft am Hornklee (Lotus cornicu- 
latus L.) saugend anzutreffen. 

Auch aus dem siidbayerischen Ramn liegen zahlreiche alte Meldungen 
vor, die alle schon in der Osthelder’schen Arbeit iiber „Die Schmet¬ 
terlinge Siidbayerns und der angr. nordl. Kalkalpen 4 * bcriicksichtigt wor- 
den sind: Osterseen siidl. d. Starnberger Sees, Scherneck u. Haspelmoor 
b. Augsburg, Markt Oberdorf, bei Kempten, zwischen Zwingsteg und 
Walserschanze, bei Weiler (Allgan) und hinter dem Kalvarienberg bei 
Fiissen. Weitere Angaben, z. B. fiir Burghausen, Landshut und Salzburg 
werden schon von Osthelder wohl zu Recht angezweifelt. Dagegen 
muB die gleichfalls als fragwiirdig hingestellte Meldung von Kranz fiir 
das Dachauer Moos noch offenbleiben, da dieser angebliche Fundort nur 
wenige Kilometer von dem als sicheren Standort erwahnten Haspelmoor 
siidostlich von Augsburg entfernt ist. Desweiteren liegen sichere Beleg- 
stiicke vor vom Ringsee, Krs. Schongau, und, nach Wolfsberger, von 
Steingaden sowie von Pflach, nordlich von Reutte, auBerdem noch von 
Scheidegg, westlich von Stauffen (Bayer. Allgaii). 

Alle diese bayerischen parthenoides scheinen nnr in einer einzigen Ge¬ 
neration zu fliegen. Die Fangdaten reichen von Ende Juni (Markt Ober- 
dorf) bis gegen Ende August (Singer n. Angabe v. Gotthardt). Der 
Hohepunkt der Flugzeit dieser im allgemeinen recht lokalen, sumpfiges 
Gelande bevorzugenden Art, diirfte hier gegen Mitte Juli erreicht sein. 
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